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QIYOSIY MIFSHUNOSLIKNING NAZARIY ASOSLARI VA ZAMONAVIY
TALQINLARI

Alimova Dilrabo
Osiyo Xalgaro Universiteti
ANNOTATSIYA

Ushbu magolada giyosiy mifshunoslikning nazariy asoslari, shakllanish bosgichlari
va zamonaviy ilmiy talginlari adabiyotlar sharhi asosida tahlil qilinadi. Turli
madaniyat va sivilizatsiyalar miflarining umumiy hamda farqgli jihatlari, struktural,
funksional va semantik yondashuvlar doirasida ilmiy baholanadi. Zamonaviy
antropologik, kognitiv va madaniy kodlar nazariyalari asosida miflarning mazmuni

va ularning jamiyat taragqiyotidagi o‘rni izohlanadi.

Kalit so‘zlar. qiyosiy mifshunoslik, mif, strukturalizm, funksionalizm,

semantika, talgin.

AHHOTAUMA

B paHHOM cTaTbe npeacTaBneHbl TEOPETUYECKME OCHOBblI CPaBHUTENbHOM
MUpoNorum, stanbl eé GopM1UPOBaHMUA U COBPEMEHHbIE Hay4YHble MHTEpPNpPeTaLum
Ha ocHOBe 0630pa /MTepaTypbl. AHANU3UPYIOTCA OBLLME U OTINYUTE/NIbHbIE YepTbl
MWGPOB Pa3IMYHBIX KY/IbTYp B pPaMKax CTPYKTYPaNUCTCKOro, GpyHKUMOHANBbHOIO U
CEMAHTMYECKoro  noaxogoB.  Takxe PacCMaTpPMBAlOTCA  COBPEMEHHble
aHTPOMNONOTMYECKNE U KOTHUTUBHbIE KOHUENUUM, obbACHAKOWME posib MUda B

KY/NbTYPHOM Pa3BUTUKN 0bLLLECTBA.

KntoueBble  cfnoBa:  cpaBHUTenbHas  mMudonorua, mud,  CTPYKTYypanusm,

OYHKUMOHANM3M, CEMaHTUKA, MHTepnpeTayms.
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This article provides a literature-based review of the theoretical foundations of
comparative mythology, its developmental stages, and modern scholarly
interpretations. The study analyzes similarities and differences among world
mythologies within structuralist, functionalist, and semantic approaches. Modern
anthropological and cognitive theories are also examined to explain the social and

cultural significance of myths in human civilization.

Keywords: comparative mythology, myth, structuralism, functionalism, semantics,

interpretation.

Kirish

Qiyosiy mifshunoslik — turli xalglar miflarini giyosiy tahlil gilish, ularning umumiy
manbalari, struktura va semantik o‘xshashliklarini aniglashga qaratilgan ilmiy
yo‘nalishdir. XX asrgacha miflar fagat adabiy yoki diniy fenomen sifatida baholangan
bo‘lsa, keyinchalik ularning ijtimoiy, kognitiv va psixologik mazmunlari chuqur
o‘rganila boshlandi. Ushbu maqolada giyosiy mifshunoslikning nazariy poydevori,

ilmiy maktablari va zamonaviy talginlarining ilmiy adabiyotlar asosidagi sharhi

bayon etiladi.

1. Qiyosiy mifshunoslikning shakllanishi

XIX asr nemis romantizmi mifni milliy ruh va madaniyatning ifodasi sifatida talgin
qildi. F. Shlegel, J. Grimm kabi olimlar miflarning kelib chigishi va til bilan
bog‘ligligini ilmiy muhokamaga olib chiqdilar. Maks Myuller esa qiyosiy
mifshunoslikning ilmiy metodlariga asos soldi va miflarni “tilning kasalligi” sifatida
baholadi. Bu yondashuv hozir rad etilgan bo‘lsa-da, giyosiy tahlil metodlari

shakllanishiga kuchli ta’sir ko‘rsatdi.

2. Struktural yondashuvlar (K. Levi-Strauss)
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XX asrda strukturalizm miflarni universal agliy modellar mahsuli sifatida tahlil gila
boshladi. Levi-Straussga ko‘ra, turli xalglarning miflari o‘xshash mantiqgiy
oppozitsiyalarga ega bo‘lib, ular madaniy muammolarni tushuntirishga xizmat giladi.
Struktural metod gadimgi Sharg, yunon, slavyan, turkiy mifologiyalarning struktura

jihatidan giyoslash imkonini berdi.
3. Funksional yondashuvlar (B. Malinovskiy, E. Taylor)

Malinovskiy mifni jamiyatning madaniy-amaliy ehtiyojidan kelib chigadigan hodisa
sifatida talgin giladi. Qiyosiy tadgigotlarda bu yondashuv turli xalglarning tabiat,
marosim, urug‘chilik tizimiga oid miflari ganday ijtimoiy vazifalarni bajarganini

o‘rganadi.
4. Semantik va psixoanalitik talginlar (K. Yung, E. Kassirer)

K. Yung arxetiplar nazariyasiga asoslanib, turli xalglarda o‘xshash mifiy obrazlar
uchrashini insoniyatning “kollektiv ong osti” bilan bog‘ladi. Qiyosiy mifshunoslik bu
yondashuv orgali dunyo miflaridagi gahramon, ona, ajdar, buyuk ota kabi
obrazlarning universalligini o‘rganadi. Kassirer esa mifni ramziy tafakkurning shakli

sifatida baholab, madaniy mazmunlar tahlilini ilgari surdi.
5. Zamonaviy talginlar: antropologik, kognitiv va madaniy yondashuvlar
XXI asrda giyosiy mifshunoslik yangi yo‘nalishlar bilan boyidi:

Kognitiv mifshunoslik (Boyer, Barrett): miflar inson tafakkuri, idroki va xotirasi

mexanizmlari bilan bog‘lig murakkab modellardir.

Madaniy semiosfera yondashuvi (L. Lotman): miflar madaniy kodlarning uzviy

elementi.

Global giyosiy tadgigotlar: turkiy, slavyan, yapon, yunon mifologiyalarini parallel

o‘rganish orgali umumiy tipologiyalar aniglanmoqda.

6. Miflarning zamonaviy madaniyatdagi gayta talgini
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Bugungi kunda miflar kino, adabiyot, ommaviy madaniyat, diniy tasavvurlar va
identitet qurilishida muhim rol o‘ynaydi. Zamonaviy qgiyosiy tadgiqotlar gadimgi
mifiy modellarni postmodern talginlar bilan bog‘laydi. Miflar gadimiy funksiyalarini

saglagan holda, yangi semantik maydonlar bilan boyimoqda.
Xulosa

Adabiyotlar sharhi giyosiy mifshunoslikning keng gamrovli va interdisciplinar ilmiy
yo‘nalish ekanini ko‘rsatadi. Uning nazariy asoslari romantiklardan tortib
strukturalizm, funksionalizm, semantik va kognitiv yondashuvlargacha evolyutsiya
gilgan. Zamonaviy talginlar mifni universal tafakkur modeli, madaniy kod va ijtimoiy
identitetning asosiy komponenti sifatida gayta baholamoqgda. Qiyosiy mifshunoslik
hozir ham global madaniy integratsiya jarayonlarida o‘z ilmiy ahamiyatini saglab

golmoqda.
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